
บทความทางวิชาการ 

โดย  พ.ต.ท.มนต์ชัย  วชัรบุตร  ผู้เชี่ยวชาญเฉพาะด้านคดีทรัพย์สินทางปัญญา 

 

มาตรการพิเศษในคดีทรัพย์สินทางปัญญา :  วิธีการคุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้อง 

 

พ.ร.บ.เครื่องหมายการค้า พ.ศ.๒๕๓๔ มาตรา ๑๑๖  บัญญัติว่า “ในกรณีมีหลักฐานโดยชัดแจ้งว่ามี

ผู้กระท าการหรือก าลังกระท าการอย่างใดอย่างหนึ่ง ตามมาตรา ๑๐๘ มาตรา ๑๐๙ หรือมาตรา ๑๑๐ เจ้าของ

เครื่องหมายการค้า เครื่องหมายบริการ เครื่องหมายรับรองหรือเครื่องหมายร่วม อาจขอให้ศาลมีค าสั่งให้

บุคคลดังกล่าวระงับหรือละเว้นกระท าดังกล่าวนั้นได้” 

จากบทบัญญัติดังกล่าวจะเห็นได้ว่า  พ.ร.บ.เครื่องหมายการค้าฯ ไดบ้ัญญัติให้น าเอาวิธีการคุ้มครอง

ชั่วคราวมาใช้ก่อนที่จะมีการฟ้องคดีต่อศาล โดยมุ่งให้เจ้าของสิทธิในเครื่องหมายการค้า และเครื่องหมายต่างๆ 

สามารถขอรับการเยียวยาความเสียหายได้อย่างรวดเร็วก่อนที่จะเกิดความเสียหายจนยากแก่การเยียวยาได้ทัน 

ซึ่งนับเป็นมาตรการพิเศษอย่างหนึ่งที่ผู้เสียหายยื่นขอต่อศาลได้โดยที่ยังไม่ต้องฟ้องคดีต่อศาล  แตกต่างจาก

วิธีการคุ้มครองชั่วคราวก่อนพิพากษาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา ๒๖๔ ซ่ึงเป็นการขอ

ใช้วิธีการคุ้มครองชั่วคราวในระหว่างการพิจารณาคดี โดยผู้เสียหายจะต้องเป็นโจทก์ฟ้องคดีนั้นต่อศาลแล้วและ

ศาลต้องมีค าสั่งรับฟ้องเป็นคดีในศาลนั้นแล้ว  ปัจจุบันได้มี พ.ร.บ.จัดตั้งศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า

ระหว่างประเทศ และวิธีพิจารณาคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ.๒๕๓๙  รวมทั้ง

ข้อก าหนดคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ.๒๕๔๐ ใช้บังคับแล้ว การขอให้คุ้มครอง

ชั่วคราวก่อนฟ้องตามมาตรา ๑๑๖ แห่ง พ.ร.บ.เครื่องหมายการค้า พ.ศ.๒๕๓๔ จึงต้องปฏิบัติตามกฎหมาย

ดังกล่าวด้วย 

ขั้นตอนการขอให้ศาลด าเนินการตามมาตรานี้มีดังนี้ 

๑. การบรรยายข้อเท็จจริง การยื่นค าขอให้ศาลมีค าสั่งให้ผู้กระท าหรือก าลังกระท าการปลอม เลียน 

น าเข้า จ าหน่าย เสนอจ าหน่าย หรือมีไว้เพ่ือจ าหน่าย อันเป็นความผิดตาม พ.ร.บ.เครื่องหมายการค้า พ.ศ.

๒๕๓๔ มาตรา ๑๐๘ ถึงมาตรา ๑๑๐ นั้น จะต้องบรรยายข้อเท็จจริงที่แสดงว่าผู้ขอมีเหตุที่จะฟ้องบุคคล 

ผู้กระท าการหรือก าลังกระท าการนั้นเป็นจ าเลย เช่น ก าลังด าเนินการปลอมป้ายเครื่องหมายการค้าของผู้ขอที่



โรงงานของผู้ละเมิด  นอกจากนี้ค าขอจะต้องปรากฏเหตุเพียงพอที่จะท าให้เชื่อว่าสมควรที่ศาลจะมีค าสั่ง

อนุญาตตามค าขอนั้น เช่น หากศาลไม่อนุญาต ผู้ขอก็ไม่มีเวลาเพียงพอที่จะไปด าเนินคดีอาญาหรือคดีแพ่งแก่ผู้

ละเมิดได้ทันท่วงที อีกทั้งผู้ขอจะต้องท าบันทึกถ้อยค ายืนยันข้อเท็จจริงของผู้รู้เห็นเหตุแห่งการขอนั้นเพื่อ

สนับสนุนข้ออ้างดังกล่าว 

๒. การพิจารณาค าขอของศาล  ในการพิจารณาออกค าสั่งอนุญาตของศาลทรัพย์สินทางปัญญาและ

การค้าระหว่างประเทศนั้น จะต้องปรากฏว่า  

๒.๑ ค าขอที่ยื่นและในโอกาสที่ยื่นค าขอนั้นมีเหตุสมควรและสาเหตุเพียงพอที่ศาลจะมีค าสั่ง

อนุญาตตามค าขอนั้นได้ และ  

๒.๒ สภาพแห่งความเสียหายของผู้ขอไม่สามารถท่ีจะได้รับชดใช้เป็นตัวเงินหรือทดแทนด้วย

สิ่งอื่นใดได้  ในกรณีที่ผู้ละเมิดไม่อยู่ในฐานะที่จะชดใช้หรือทดแทนความเสียหายแก่ผู้ขอหรือเป็นการยากท่ีจะ

บังคับคดีเอาแก่ผู้ละเมิดได้ภายหลัง ก็เป็นเหตุที่ศาลจะออกค าสั่งอนุญาตได้ 

อย่างไรก็ตามในการพิจารณาของศาล ศาลจะต้องค านึงถึงความเสียหายว่า จะเกิดขึ้นแก่ฝ่ายใดฝ่าย

หนึ่งมากกว่ากันเพียงใดด้วย หากเห็นว่าความเสียหายอาจเกิดข้ึนแก่ผู้ละเมิด  ศาลมีอ านาจสั่งให้ผู้ขออนุญาต

วางเงินหรือหาประกันตามที่ศาลเห็นสมควรก็ได้ 

หากศาลมีค าสั่งให้ยกค าขอ  โดยไม่อนุญาตให้ออกค าสั่งคุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้อง ค าสั่งยกค าขอ

ดังกล่าวเป็นที่สุด ผู้ขอจะอุทธรณ์ค าสั่งนั้นต่อไปไม่ได้ 

ในกรณีที่ศาลมีค าสั่งอนุญาตตามค าขอ  ศาลจะต้องแจ้งค าสั่งนั้นให้ผู้ละเมิดทราบโดยไม่ชักช้า 

๓. สิทธิของผู้ที่ถูกกล่าวหาว่าท าละเมิด  เมื่อศาลมีค าสั่งอนุญาตให้คุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้องผู้ที่ถูก

กล่าวหาว่าท าละเมิดมีสิทธิขอให้ศาลยกเลิกหรือเปลี่ยนแปลงค าสั่งนั้น  โดยเหตุผลต่างๆ เช่น ผู้นั้นไม่ได้ท า

ละเมิดหรือกรณีไม่เข้าเหตุที่ศาลจะมีค าสั่งอนุญาต รวมทั้งศาลสั่งโดยมีความเห็นหลงไป 

นอกจากผู้ที่ถูกกล่าวหาว่าท าละเมิดจะร้องขอให้ศาลยกเลิกหรือเปลี่ยนแปลงค าสั่งอนุญาตของศาลได้

แล้ว  ผู้ที่ถูกกล่าวหาท าละเมิดยังมีสิทธิขอให้ผู้ขออนุญาตให้ใช้วิธีการชั่วคราวก่อนฟ้อง  ชดใช้ค่าสินไหม

ทดแทนแก่ตนอันเนื่องจากค าสั่งนั้นท าให้ตนเสียหายได้ โดยขอรวมไปกับค าขอให้ยกเลิกหรือเปลี่ยนแปลงค าสั่ง

นั้นก็ได ้หากยื่นขอรวมไปไม่ทันก็อาจขอภายใน ๓๐ วัน นับแต่วันที่ศาลมีค าสั่งยกเลิกหรือเปลี่ยนแปลงค าสั่ง

เดิมได้ ในกรณีนี้ คงมีปัญหาว่าผู้ขอให้ชดใช้ค่าสินไหมทดแทนจะต้องเสียค่าขึ้นศาลอย่างคดีมีทุนทรัพย์หรือไม่ 

อนึ่งกรณีนี้ไม่ใช่การฟ้องแย้งอย่างคดีท่ัวไป 



เมื่อศาลได้รับค าขอให้ชดใช้ค่าสินไหมทดแทนดังกล่าวแล้วศาลจะต้องท าการไต่สวนก่อนว่า คดีมีเหตุ

ตามท่ีผู้ร้องขอกล่าวอ้างหรือไม่ หากศาลไต่สวนแล้วเห็นว่า ศาลออกค าสั่งคุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้องไป โดยมี

ความเห็นหลงไปว่ามีเหตุที่จะฟ้องผู้ที่ถูกกล่าวหาว่าท าละเมิดหรือศาลสั่งอนุญาตไปโดยความผิดหรือเลิ่นเล่อ

ของผู้ขอ ศาลจะมีค าสั่งยกเลิกหรือเปลี่ยนแปลงค าสั่งอนุญาตเดิม และมีค าสั่งให้ผู้ขออนุญาตชดใช้ค่าสินไหม

ทดแทนให้แก่ผู้ที่ถูกกล่าวหาว่าท าละเมิดตามจ านวนที่ศาลเห็นสมควรได้ กรณีเช่นนี้ แม้ศาลจะยังไม่ได้มีค า

พิพากษา ข้อก าหนดคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ.๒๕๔๐ ข้อ ๑๖ วรรคสอง

ตอนท้าย ก็ก าหนดให้ศาลมีอ านาจบังคับผู้ขออนุญาตเสมือนหนึ่งว่าผู้ขออนุญาตเป็นลูกหนี้ตามค าพิพากษา 

หากผู้ขออนุญาตไม่ปฏิบัติตามค าสั่งศาลที่ให้ชดใช้ค่าสินไหมทดแทน 

อนึ่ง ค าสั่งศาลที่ยกเลิกหรือเปลี่ยนแปลงค าสั่งอนุญาตให้ใช้วิธีการคุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้องเป็นที่สุด 

จะอุทธรณ์ต่อไปอีกไม่ได้ 

๔. หน้าที่ของผู้ขออนุญาตให้ใช้วิธีการคุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้อง  เมื่อศาลมีค าสั่งอนุญาตให้ใช้วิธีการ

คุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้องแล้ว ผู้ขออนุญาตจะต้องรีบฟ้องคดีเก่ียวกับค าขอนั้นภายใน ๑๕ วัน นับแต่วันที่ศาล

มีค าสั่งอนุญาต หรือภายในระยะเวลาที่ศาลก าหนด  มิฉะนั้นค าสั่งอนุญาตให้ใช้วิธีการคุ้มครองชั่วคราวจะเป็น

อันยกเลิกเมื่อครบก าหนดเวลาให้ฟ้องคดีทันทีโดยอัตโนมัติ 

ในกรณีเช่นนี้ผู้ที่ถูกกล่าวหาว่าท าละเมิดมีสิทธิขอให้ผู้ขออนุญาตชดใช้ค่าสินไหมทดแทนอันเกิดจาก

ค าสั่งอนุญาตให้ใช้วิธีการคุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้องได้ก่อให้เกิดความเสียหายแก่ตนได้ โดยยื่นค าขอต่อศาล

ภายใน ๓๐ วัน นับแต่วันที่ถือว่าค าสั่งนั้นเป็นอันยกเลิก ศาลมีอ านาจสั่งให้ผู้ขออนุญาตชดใช้ค่าสินไหมทดแทน

ตามจ านวนที่ศาลเห็นสมควร หากผู้ขออนุญาตไม่ปฏิบัติตามค าสั่งศาล ศาลมีอ านาจบังคับผู้ขออนุญาตเสมือน

หนึ่งว่าผู้ขออนุญาตเป็นลูกหนี้ตามค าพิพากษา ตามข้อก าหนดคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่าง

ประเทศ พ.ศ.๒๕๔๐ ข้อ ๑๗ วรรคสอง ตอนท้าย 

๕. ผลของค าสั่งอนุญาตให้ใช้วิธีการคุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้อง      เมื่อมีการฟ้องคดีเกี่ยวกับค าขอ

อนุญาตในกรณีที่ศาลมีค าสั่งอนุญาตให้ใช้วิธีการคุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้อง และผู้ขออนุญาตได้ฟ้องคดีเก่ียวกับ

ค าขอนั้นภายในก าหนด จะมีปัญหาว่าค าสั่งคุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้องจะมีผลบังคับต่อไปหรือไม่ ข้อก าหนดคดี

ทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ.๒๕๔๐ ข้อ ๑๘ ได้ตอบปัญหานี้แล้วว่า ค าสั่งคุ้มครอง

ชั่วคราวก่อนฟ้องของศาลยังคงมีผลใช้บังคับต่อไป เว้นแต่จ าเลยจะขอให้ยกเลิกหรือเปลี่ยนแปลงค าสั่ง และ

ศาลได้ยกเลิกหรือเปลี่ยนแปลงค าสั่งให้ตามค าขอของจ าเลย ในกรณีเช่นนี้ ข้อก าหนดคดีทรัพย์สินทางปัญญา

และการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ.๒๕๔๐ ข้อ ๑๘ ตอนท้าย ให้น าประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 



มาตรา ๒๖๐ ถึง มาตรา ๒๖๓ มาใช้บังคับโดยอนุโลม ไม่ว่าจะเป็นการขอให้ศาลมีค าสั่งให้โจทก์ชดใช้ค่า

สินไหมทดแทน หรือการงดการบังคับคดีก็ตาม เนื่องจากกรณีนี้ โจทก์ได้ฟ้องคดีต่อศาลแล้ว จึงเข้าสู่

กระบวนการตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งต่อไปได้ 

๖. วิธีการพิเศษอ่ืนๆ ที่เก่ียวกับการคุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้อง    โดยที่วิธีการคุ้มครองชั่วคราวก่อน

ฟ้องเป็นมาตรการพิเศษในคดีทรัพย์สินทางปัญญา ดังนั้น ข้อก าหนดคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า

ระหว่างประเทศ พ.ศ.๒๕๔๐ ข้อ ๑๙ จึงให้น าบทบัญญัติว่าด้วยการพิจารณาลับ การห้ามโฆษณาและการ

สืบพยานบุคคลโดยระบบการประชุมทางจอภาพ (Video Conference) มาใช้แก่การพิจารณาการขอให้

คุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้องด้วย 

จากกระบวนการที่กล่าวมาทั้งหมดข้างต้น  จะเห็นได้ว่าการก าหนดให้ผู้เสียหายหรือผู้ที่ถูกละเมิด

เครื่องหมายการค้าซึ่งเป็นเจ้าของเครื่องหมายการค้าสามารถใช้วิธีการคุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้องด าเนินการเอง 

ไดน้ั้นก็เป็นอีกทางเลือกหนึ่งของผู้เสียหายที่จะเลือกด าเนินการได้นอกเหนือจากการด าเนินคดีโดยเจ้าพนักงาน

ของรัฐ  ซ่ึงเท่าทีไ่ด้ตรวจสอบข้อมูลผู้เสียหายเจ้าของเครื่องหมายการค้าแทบไม่ได้ใช้วิธีการขอให้คุ้มครอง

ชั่วคราวตามมาตรานี้กับคดีของตนเอง เนื่องจากอาจเป็นเพราะเห็นว่าการขอให้เจ้าหน้าที่ของรัฐที่มีหน้าที่

รบัผิดชอบโดยตรง ไม่ว่าจะเป็นเจ้าพนักงานต ารวจ เจ้าพนักงานกรมทรัพย์สินทางปัญญา หรือเจ้าพนักงานของ

กรมสอบสวนคดีพิเศษด าเนินการให้ก็เพียงพอแล้ว ทั้งนี้อาจเป็นเพราะเห็นว่าวิธีการยื่นค าขอต่อศาลมีข้ันตอน

ที่ยุ่งยากแก่ผู้เสียหายในอันที่จะปฏิบัติตามก็เป็นได้ โดยเฉพาะการก าหนดหน้าของผู้ยื่นขออนุญาตใช้วิธีการ

คุ้มครองชั่วคราวก่อนฟ้องที ่จะต้องรีบฟ้องคดีเกี่ยวกับค าขอนั้นภายใน ๑๕ วัน นับแต่ศาลมีค าสั่งอนุญาตหรือ

ภายในเวลาที่ศาลก าหนดนั้น ก็ยิ่งจะเป็นข้อจ ากัดท่ีผู้เสียหายจะต้องมีข้อมูลการกระท าความผิดที่พร้อมจะฟ้อง

คดีไดเ้ลย ซึ่งหากจะน ามาใช้กับคดีที่ด าเนินการโดยเจ้าพนักงานของรัฐแล้ว ย่อมยากที่พนักงานสอบสวนจะ

สามารถด าเนินการให้ได้ทันตามระยะเวลาที่กฎหมายก าหนดและถึงแม้ว่าพนักงานสอบสวนจะด าเนินการให้

ทัน การสั่งฟ้องหรือไม่ก็ข้ึนอยู่กับดุลยพินิจของพนักงานอัยการ ซึ่งไม่อาจก าหนดระยะเวลาที่แน่นอนได ้และไม่

อาจทราบได้ว่าพนักงานอัยการจะมีค าสั่งให้ฟ้องคดีหรือไม่อีกส่วนหนึ่งด้วย   นอกจากนั้นแล้วการยื่นค าขอตาม

มาตรานี้ ผู้ขออนุญาตอาจถูกศาลสั่งให้วางเงินหรือหาหลักประกันมาวางตามที่ศาลเห็นสมควรได้  อีกท้ังผู้ถูก

กล่าวหายังสามารถโต้แย้งขอให้ศาลยกเลิกหรือเปลี่ยนแปลงค าสั่งนั้นได้อีก  ดังนั้นการด าเนินการตามมาตรานี้

จึงเหมาะกับเฉพาะแต่คดีที่ผู้เสียหายในคดีที่ประสงค์จะฟ้องร้องคดีเอง ผู้เสียหายในคดีทรัพย์สินทางปัญญา

สามารถน าไปพิจารณาเป็นอีกทางเลือกหนึ่งในการด าเนินการกับฝ่ายที่ละเมิดทรัพย์สินทางปัญญาของตนเอง

ได้ โดยเฉพาะถ้าผู้เสียหายซึ่งเป็นเจ้าของเครื่องหมายการค้าฯที่สืบทราบจนได้ข้อมูลที่ชัดแจ้งแล้วว่ามีการ



กระท าความผิดและสามารถน าหลักฐานนั้นยื่นฟ้องด้วยตนเองได้ การยื่นค าขออนุญาตต่อศาลตามมาตรานี้ก็

เป็นอีกทางเลือกหนึ่งที่จะสามารถด าเนินการได้อย่างทันท่วงที. 
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